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APRESENTACAO DO MATERIAL

Queridos alunos!!

Sabemos que os resumos das disciplinas sdao fundamentais para fixacao de conteudos e,
também, para realizacao de revisées. Um resumo bem feito garante que os principais pontos
de cada matéria sejam revisados de forma rapida, aumentando a produtividade dos estudos

e a eficiéncia das revisoes.

Além disso, sabemos que, principalmente para os grandes concursos, o0 ndmero de
matérias cobradas no edital € muito grande. Dessa forma, além de revisar os pontos marcados
em seus materiais, um bom resumo pode encurtar o tempo de revisao, garantindo, assim, que

todo o0 material possa ser revisado em um periodo de tempo mais curto.

Com isso em mente, apresentamos a vocés o Resumo de Raciocinio Légico - Légica de
Argumentacdo. Trata-se de um material pensado para |lhe ajudar em todo esse processo,
visando, inclusive, uma economia de tempo de confec¢cao de materiais, tempo que € o bem

mais precioso de um concurseiro, Nnao € mesmao?

Esperamos poder ajuda-los!

Conte sempre com o Estratégia em sua caminhada!
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Esse € um material resumido. Em momento algum ele substitui o estudo do material

completo. Trata-se de um complemento aos estudos e um facilitador de revisées!

REesuMo DE RAclociNIo Lécico

Implicagdes Logicas

e Etapa 1: identificar o tipo da questao (tipo A ou tipo B);

e Etapa 2: desconsiderar o contexto da questao, transformando as afirmacdes da
lingua portuguesa para a linguagem proposicional;

e Etapa 3: obter os valores légicos das proposi¢coes simples presentes nas
afirmacdes do enunciado;

e Etapa 4: verificar a resposta que apresenta uma proposicao verdadeira.
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Em questdes tipo A o enunciado apresenta pelo menos uma afirmacao em um

desses quatro formatos:

o

Proposicao simples (verdadeira ou falsa);

o

Conjuncao verdadeira;’

o

Disjuncao inclusiva falsa;

Condicional falsa.

o

Em questdes tipo B o enunciado ndo apresenta afirmacdes nesses formatos.
Nesse tipo de problema, deve-se atribuir um valor légico (V ou F) para uma das

proposicdes simples ("chute").

o A proposicao simples escolhida deve ser preferencialmente a que mais se

repete; ou

o Se a questdo pedir para avaliar uma Unica proposicao simples, nesse caso

escolhe-se essa proposicao simples para "chutar" o valor légico (V ou F).
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Método Tabela-Verdade para implicag¢ées légicas

e Etapa 1: Desconsiderar o contexto, transformando as afirmacdes da lingua

portuguesa para a linguagem proposicional;

e Etapa 2: Inserir todas as afirmagbes na tabela e obter as linhas da

tabela-verdade em que todas as afirmacgdes sdo simultaneamente verdadeiras

(ou falsas, para aquelas afirmagdes que o enunciado assim determinar);
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e Etapa 3: verificar a resposta que apresenta uma proposicdo que é verdadeira

para todas as linhas obtidas na etapa anterior.

Ambiguidade condicional em implica¢des légicas

e Algumas questoes de muiltipla escolha apresentam uma certa ambiguidade
no enunciado envolvendo o uso do condicional. Essa imprecisdo pode confundir
O concurseiro, que pode ser levado a crer que a questao é do tipo B quando, na

verdade, é do tipo A.

Desconsideracao do contexto e o universo de possibilidades

e Em algumas questdes de implicacao |6gica a desconsideracao do contexto deve

levar em conta o universo de possibilidades apresentado no enunciado.
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Argumentos Dedutivos

e Um argumento é a relacdo que se da entre um conjunto de premissas que dao

suporte a defesa de uma conclusao.

e Para fins do estudo dos argumentos dedutivos, as premissas sdo proposicdes

gue se consideram verdadeiras para se chegar a uma conclusao.

e Premissas também sdo conhecidas por hipéteses do argumento.
o Os argumentos dedutivos sdo agqueles que ndao produzem conhecimento
novo.
m Silogismo: argumento dedutivo composto por duas premissas e
uma conclusao.
o Argumentos categoricos apresentam proposicdes categodricas.
m Os argumentos hipotéticos sdo aqueles que fazem uso dos cinco
conectivos: conjuncao, disjuncao inclusiva, disjuncao exclusiva,

condicional e bicondicional.
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Validade x Verdade

e Validade €& uma caracteristica dos argumentos dedutivos. Esse tipo de

argumento pode ser valido ou invalido; e

e Verdade é uma caracteristica das proposi¢cdes. As proposicdes podem ser

verdadeiras ou falsas.
Validade dos argumentos dedutivos

e O argumento dedutivo é valido quando a conclusdo é necessariamente

verdadeira quando se consideram as premissas verdadeiras.

e Um argumento dedutivo é invalido quando, consideradas as premissas como

verdadeiras, a conclusao obtida é falsa.
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e Um argumento dedutivo invalido também é conhecido por sofisma ou falacia

formal.

Verdade das proposicoes

e Podemos ter um argumento valido nas seguintes situacdes:
o Premissas verdadeiras e conclusao verdadeira;
o Premissas falsas e conclusao falsa; e
o Premissas falsas e conclusdo verdadeira.
m Observe que nao é possivel ter um argumento valido

premissas verdadeiras e conclusao falsa.

e J3 para um argumento invalido podemos ter as quatro situacgdes:
o Premissas verdadeiras e conclusado verdadeira;
o Premissas verdadeiras e conclusao falsa;
o Premissas falsas e conclusao falsa;

o Premissas falsas e conclusdo verdadeira.
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Representacao de um argumento dedutivo

e A forma simbdlica de um argumento dedutivo pode ser descrita por uma
condicional em que:
o O antecedente é a conjuncao das premissas, e

o O consequente ¢ a conclusao.

Estrutura do silogismo categérico

e Termo maior: é termo que aparece no predicado da conclusao;

e Termo médio: é o termo Que aparece nas premissas e nhao aparece ha

conclusao;
e Termo menor: é o termo que aparece no sujeito da conclusao.
e Premissa maior: é a premissa que contém o termo maior e o termo médio; e

e Premissa menor: ¢ a premissa que contém o termo menor e o termo médio.
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Modos do silogismo categédrico

e O modo do silogismo é composto por trés letras dentre A, E, |, e O que

representam as proposicdes categodricas na seguinte sequéncia:

Figuras do silogismo categérico

e Silogismo de primeira figura: termo médio é sujeito na premissa maior e
predicado na menor.

e Silogismo de segunda figura: termo médio é predicado nas duas premissas.

e Silogismo de terceira figura: termo médio ¢ sujeito nas duas premissas.

e Silogismo de quarta figura: termo médio é predicado na premissa maior e

sujeito na menor.

10
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Regras de validade do silogismo categédrico

e Todo silogismo deve conter somente trés termos: maior, médio e menor;
o O termo médio deve ser universal ao menos uma vez;
o O termo médio ndao pode entrar na conclusao;
o Nenhum termo da conclusao pode ser mais extenso na conclusdo do que
nas premissas.
o A conclusao sempre acompanha a premissa mais fraca;
o De duas premissas afirmativas a conclusao deve ser afirmativa;
o De duas premissas particulares nao podera haver conclusao;

o De duas premissas negativas nao podera haver conclusao.

Método da tabela-verdade

e Construir a tabela-verdade com todas as premissas e com a conclusao;

e Obter as linhas em que todas as premissas sdo verdadeiras;

11

**Este material contempla assuntos dispostos no livro digital (pdf) da aula 04.



Estratégia Concursos ®
Resumos '
e Verificar se, nessas linhas, a conclusao ¢ verdadeira:

o Se nessas linhas a conclusao for sempre verdadeira, o argumento é valido,
pois nesse caso a conclusdo é necessariamente verdadeira quando se
consideram as premissas verdadeiras;

o Se em alguma dessas linhas a conclusao for falsa o argumento é invalido,

pois nesse caso temos premissas verdadeiras com conclusao falsa.

e Outra forma: verificar se (P1IAP2A...APn) » C é uma tautologia. Se a condicional
for uma tautologia, o argumento € valido. Se nao for uma tautologia, o

argumento é invalido.

Método fundamental (implicagoes I6gicas)

e Um argumento dedutivo pode ter sua validade aferida como se fosse uma

implicacao légica de afirmacgées verdadeiras.

e A diferenca é que agora chamamos de essas afirmacdes consideradas

verdadeiras de premissas.
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Método dos diagramas légicos

e Esse método consiste em utilizar diagramas légicos para verificar a validade do

argumento, devendo ser usado quando temos argumentos categoricos.

Método da conclusao falsa

e Para se aplicar esse método é necessario que a conclusao seja uma proposicao

simples, uma disjun¢ao inclusiva ou uma condicional.
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Método da transitividade da condicional

e Consiste em concatenar de modo conveniente uma parte ou todas as premissas

do argumento, que se apresentam no formato condicional, de modo a se obter

a conclusdo sugerida. Se a conclusao for obtida, o argumento é valido.

e Para utilizar a transitividade da condicional nas questdes, muitas vezes é
interessante usar a equivaléncia contrapositiva p2q = ~g»~p ou outras
equivaléncias (como De Morgan) para deixar as condicionais dispostas de uma

forma em que € possivel conecta-las.

e O argumento no formato abaixo, independentemente do numero de premissas,

€ sempre valido:
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Premissa P1: @ - E
Premissa P2: E —*B
Premissa P3: E] = d

Premissa P4: d —t@
Conclusao C: @ —-

Método das regras de inferéncia

e Regras de inferéncia sao "regras de bolso" que servem para verificar a validade

de um argumento dedutivo com maior rapidez.

e Asregras de inferéncia apresentam argumentos validos.

Modus Ponens (afirmag¢ao do antecedente)

e Premissal: Se p, entdo q.
e Premissa 2: p.

e Conclusao: g.

15
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Modus Tollens (negag¢ao do consequente)

e Premissal: Se p, entdo qg.
e Premissa 2: ~q.

e Conclusao: ~p.

Silogismo Hipotético

e Premissal: Se p, entdo q.
e Premissa 2: Se g, entdor.

e Conclusao: Se p, entaor.

Dilema Construtivo ou Silogismo Disjuntivo

e Premissa l: Se p, entdo q.

e Premissa 2: Ser, entdos.
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e Premissa3:pour.

e Conclusao: gous.

Dilema Destrutivo

e Premissal: Se p, entdo q.
e Premissa 2:Ser, entdos.
e Premissa 2: ~q ou ~s.

e Conclusao: ~p ou ~r.

Equivaléncias légicas em problemas de argumentacao

e Muitas vezes um problema pode se apresentar como se fosse um problema de
l6gica de argumentacao quando, na verdade, basta utilizar algumas

equivaléncias logicas para se obter a conclusao.

17
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Estrutura basica dos argumentos

e Argumento é a relacdo que se da entre um conjunto de premissas que dao

suporte a defesa de uma conclusao.

e Premissa é uma declaracdo, uma afirmacdo ou um fato a partir do qual uma
conclusao é construida. Indica as razdes pelas quais a conclusao deve ser aceita.
o Indicadores de premissa: Pois; Porque; Tanto que; Dado que; Visto que;

Uma vez que; Devido a; Admitindo que; Assumindo que.

e Conclusao é uma afirmacdo ou um julgamento resultante de uma ou mais
razoes apresentadas. Indica o que se quer demonstrar.
o Indicadores de conclusao: Logo; Portanto; Entdo; Por conseguinte;

Consequentemente; Por isso; Assim; Deste modo; Pode-se inferir que.

18
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Classificacao dos argumentos

Argumentos dedutivos

e Argumentos dedutivos sao aqueles que sao objeto de estudo da Logica Formal

ou da Logica Proposicional.

e Eles nao produzem conhecimentos novos. Isso significa que a informacao

presente na conclusao ja estava presente nas premissas.

e Somente os argumentos dedutivos podem ser classificados como validos ou

invalidos.

19
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Argumentos indutivos

e O argumento indutivo é aguele em que a conclusao apresenta conhecimentos
novos gue nao estao presentes nas premissas, nem sequer de modo implicito.

Em outras palavras, a conclusao transcende as premissas.

e Esse tipo de argumento parte de fatos apresentados nas premissas e chega a
uma conclusao gue estende esses fatos para um novo caso ou para todos os

casos, por meio de uma generalizagao.

e Argumentos indutivos nao podem ser avaliados como validos. O juizo que se
faz sobre eles é subjetivo, podendo serem eles considerados "mais fortes" ou

"mais fracos" quando comparados.

e Consequentemente, chega-se a uma conclusdao "mais provavel" ou "menos

provavel".
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e Analogia é um caso especifico de argumento indutivo em que caracteristicas

comuns sao ressaltadas como forma de se realizar a inducao.

Argumentos abdutivos

e Na argumentacao por abducao, a conclusao obtida representa a melhor
explicacao para os fatos enunciados nas premissas. Trata-se de uma hipdtese

explicativa.

e Argumentos abdutivos também ndo podem ser avaliados como validos ou
invdlidos. O juizo que se faz sobre eles é subjetivo, podendo ser considerados
"mais fortes" ou "mais fracos" quando novas informacdes forem introduzidas no

contexto analisado.
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