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A Era pré-crista — Filosofia

O pensamento pré-socratico

A histéria da filosofia encontra seu principal divisor de aguas em Sécrates pois é inegavel a
mudanca na forma de pensar apés a entrada do Filésofo no debate. Se antes do ateniense
entrar na discusséo, o debate girava em torno de temas por demais elementares, com sua
chegada os didlogos passam a um processo de imersdo em diversas areas simultaneas, com
os grandes intelectuais do mundo grego debrucando-se sobre temas de estudo em uma
primeira grande movimentacéo de especializacdo, onde passa-se a estudar especificamente a
geometria, arquitetura, fisica, ética... Um exemplo excelente dessa ruptura na Histéria da
Filosofia se vé no classico O banquete, onde durante uma festa na casa de Agatéo, é proposto
a todos os participantes o louvor a Eros, o deus do amor.

“Nao é estranho, Eriximaco, que para outros deuses haja hinos e peés, feitos pelos
poetas, enquanto que ao Amor todavia, um deus tdo veneravel e tdo grande, jamais
um 50 dos poetas que tanto se engrandeceram fez sequer um encomio?”’

E prossegue:

Acho que cada um de nés, da esquerda para a direita, deve fazer um discurso de
louvor ao Amor, o mais belo que puder.

Seguem-se os discursos e sao neles mesmos que se encontram o enredo da obra, e como em
todos os dialogos que envolvem Sécrates, ndo apenas a sabedoria do fildsofo € exposta por
sua propria apresentacdo de temas diversos, como também (e principalmente) a fala dos
interlocutores servem de degraus para a exaltagdo da grandeza socrética. No inicio do O
banquete, por exemplo, ha uma informacao curiosissima que pode passar desapercebida por
um leitor descuidado: ao caminhar pela estrada, Sécrates é reconhecido por Aristodemo que
Ihe pergunta para onde esta indo, ao que o filésofo lhe responde estar indo para uma festa na
casa de Agatéo, e convida Aristodemo para ir também. Sem jeito, 0 agora companheiro de
caminhada diz que néo foi convidado e, assim, s6 aceita ir com a condi¢céo de que, chegando
la o préprio SAcrates anuncie o penetra e tome para si a responsabilidade pelo convite.
Acontece que ao chegar préximo da casa onde se daria a festa, Sécrates se detém pelo
caminho, diz o texto “Sécrates entdo, como que ocupando 0 seu espirito consigo mesmo,
caminhava atrasado, e como o outro se detivesse para aguarda-lo, ele Ihe pede que avance.”
Eis aqui a esséncia da estratégia retdrica socrética, “como que ocupando o seu espirito”... 0
filosofo atrasou o passo de proposito! Sécrates ndo tinha como convidar outro para ir a festa,
assim o convidou e enquanto caminhavam pensou em uma estratégia para fugir da gafe de
chegar com um penetra na festa, e tramou para que o proprio penetra chegasse primeiro em
uma situagdo que nao fosse vexatoria a nenhum dos dois, e a estratégia do fildsofo se mostrou
acertadissima pois sendo Sécrates conhecido por ser um grande observador, quando
Aristodemo chega sozinho na festa o anfitrido Ihe diz “Em boa hora chegas para jantares
conosco. Mas... e Sdcrates, como € que ndo no-lo trazes?” Aristodemo responde que estava
vindo justamente com ele, mas que ndo percebeu que haviam se separado. “Mas onde esta
esse homem?”, pergunta Agatdo. “Ha pouco ele vinha atras de mim; eu préprio pergunto
espantado onde estaria ele”.
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Assim o leitor prossegue por toda a filosofia socratica, encontrando a verdade em meio ao
sofisma. Socrates ndo é um doutrinador, mas questionando apropriadamente seus
interlocutores, faz com que seus atos e palavras demonstrem a verdade. Esse espirito
inquiridor é a prépria alma do filésofo, como dito por Socrates a Teeteto “...esse sentimento de
perplexidade revela que és um filésofo, ja que para a filosofia s6 existe um comeco: a
perplexidade™. E é essa surpresa na alma que faz com que todo o saber reunido até seu
tempo encontre em Sdcrates o agente separador da verdade e da mentira reunidos
homogeneamente no mar do conhecimento. E ele o filésofo que, ndo dando resposta alguma,
mas fazendo as perguntas corretas, ira identificar o agente do erro em todos os assuntos
imaginaveis.

Desfazendo o emaranhado mental

Heréclito de Efeso, Parménides, Pitagoras, Tales de Mileto e outros grandes pré-socraticos
foram responsaveis pela sistematizacdo de diferentes areas de conhecimento e, assim,
organizaram assuntos dispersos em uma escola de pensamento que, inclusive, propiciou o
inicio de um milénio de debates proficuos, que até o séc. Il d.C caminharao triunfantes rumo ao
desvelar de muitos segredos na Terra e nos Céus.

Heré&clito (540 a.C — 470 a.C) nasceu na Turquia, na cidade de Jbnia e indighado para com a
sociedade mundana de seu tempo, recusou-se a compd-la e, por isso, decidiu que viveria uma
vida monastica no Templo de Artemis. Em sua vida de retiro elaborou sistemas de pensamento
gue reuniam concepc¢des anteriores em torno de uma l6gica comum, como a do movimento
superior e inferior, ou nas préprias palavras da filosofia heraclita, o “mover para cima” e o
“mover para baixo”. Se 0 mundo ja era visto como fruto da transformacé&o de quatro elementos
basicos da natureza: terra, agua, ar e fogo, ainda ndo havia sido organizado o pensamento
com relacdo a como essa transformac&o se dava. E entdo que Heréaclito formula o mover para
cima como sendo consequéncia da transformag&o da Terra em Agua, devido ao aquecimento
do primeiro elemento até o ponto de transformago; em seguida a Agua também alcangando o
calor necessério para sua transformacéo se torna Ar; e este, subsequentemente ao alcancar o
fogo necessério se transforma em puro Fogo. O caminho “para baixo” € o caminho inverso, e
também tem no Fogo o centro da tese, é o fogo a chave de toda a transformacéo, uma vez que
€ o calor que define o momento da transformacao de cada elemento, sendo dessa forma sua
prépria divindade — o ser que traz a existéncia todas as coisas.

E do filosofo Turco o mote “panta rei” (tudo se move), que se tornou célebre quando da reuniéo
de seus pensamento por seu mais ilustre aluno, Crétilo, que ndo apenas estudou seu mestre
como expandiu suas teses para pontos extremos como o de que

“N&o se pode percorrer duas vezes 0 mesmo rio e ndo se pode tocar duas vezes uma
substancia mortal no mesmo estado; por causa da impetuosidade e da velocidade da
mutacao, esta se dispersa e se recolhe, vem e vai.”

A personalidade de Heréclito o levou a diversos erros, sendo o principal deles o episédio de
sua morte?. Diante da constatacéo de que é impossivel tocar a mesma agua de um rio duas

! Teeteto (ou do conhecimento), 155d.
2 Heréaclito morreu ap6s sofrer com edemas que lhe causavam o actimulo demasiado de liquido no corpo, recusando-
se a ser tratado pelos médicos de sua cidade (que julgava serem incompetentes), o filésofo acabou se consultando
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vezes, o filésofo de Efeso estendeu a conclus&o pontual e transformou-a em uma cosmovisao
errdnea, sofismatica (o sofisma é necessariamente angariado na verdade, uma mentira
impossivel ndo pode ser um sofisma, ndo consegue reunir as forcas necessarias para causar 0
dano de um sofisma®). Constatando a realidade curiosa nas aguas de um rio, Heraclito inicia
uma escola de pensamento que trara danos quase que irreparaveis a todo o mundo helénico, a
ideia de que tudo é movel e, dessa forma, é transitorio e, portanto, inutil resistir-lhe.

Em nosso tempo conhecemos bem a expressao “tudo é relativo”, e o dano moral causado é o
mesmo. Se tudo é movel, relativo, fugaz... entdo para qué resistir? Acontece que resistir, lutar,
manter, proteger... € a acdo humana fruto do sentimento de autoprotecéo que garante a
perpetuacado da vida, e essa perpetuacao se da justamente pela defesa daquilo que ja foi feito
com sucesso. De forma mais simples, é a repeticdo do que deu certo que garante o sucesso de
uma espécie, desde os ledes que comem zebras ha seis mil anos na selva africana, aos
pardais que fazem seus ninhos em arvores e barrancos desde a criagdo do mundo ou os gatos
gue ganham carinho e comida ao se mostrarem amigos de seus donos, desde a domesticacao
de sua espécie. Assim também é com os seres humanos, se eles persistem em um mundo
atroz é porgue sabem manter tradices.*

O erro na filosofia de Heraclito deu azo a uma sociedade que ndo apenas compreendeu mal o
mundo fisico, mas passou a ser assediada com o abandono da moral e da permanéncia,
abrindo-se a toda sorte de esvaziamento ético e moral que apenas na geracao seguinte
encontrou o devido combate.

Sécrates nasceu menos de um ano depois da morte de Heréclito, e foi em sua obra que o
embate com a frugalidade de todas as coisas se deu.

O ser em si e 0 devir

Quando Heréclito d4 inicio a um movimento que ele mesmo néo tinha forgas para conter, agiu
como um pedo de boiadeiro que abre a porta para um bruto que ndo consegue domar. Foi
necesséria a chegada de Sdcrates para estabelecer a realidade do presente e do futuro,
mostrando que nao é tudo futuro, movimento, vir a ser ou, na linguagem do préprio Heraclito,
devir®. No didlogo Hipias maior (ou do belo)®, da-se o seguinte coléquio entre Sdocrates e
Hipias:

Socrates — Entdo, dird, “‘também uma bela panela é algo belo?” Responde.

Hipias — De fato é assim, Socrates, acho. Também esse utensilio, se for belamente

com um curandeiro que lhe indicou permanecer em um pogo de estrume, julgando que o calor da fermentacéo
evaporaria os liquidos acumulados em seu organismo. Heréaclito, que se via como alguém por demais iluminado por
ideias superiores, terminou a vida literalmente mergulhado na merda.

8 Sofisma — s. f., argumentag&o que aparenta verossimilhanga ou veridicidade, mas que comete involuntariamente
incorrecGes légicas. Houaiss.

4 Ao falar sobre mutagdes genéticas, o fisico austriaco Erwin Schrédinger (1887 — 1961) registrou em seu grande
classico O que é avida?: “[...]JA fim de constituirem material conveniente para o trabalho da selecéo natural, as
mutacdes tém ser eventos raros, como realmente o sdo. Se fossem téo frequentes e houvesse uma probabilidade
consideravel de ocorrerem, digamos, doze diferentes mutagdes no mesmo individuo, as prejudiciais iriam, como regra,
predominar sobre as vantajosas, e as espécie, em lugar de serem melhoradas pela sele¢éo, permaneceria na mesma
ou pereceriam. O conservadorismo comparativo que resulta do alto grau de permanéncia dos genes é essencial’.
Como se vé, até mesmo no mundo dos elementos genéticos é necessaria a conservagdo das realizagbes para o
sucesso da vida, pois as mutagdes tém por regra privilegiar as falhas.

5 Devir é expressdo comum na leitura de filosofia, tem como significado o “vir a ser”, “tornar-se”, posteriormente escrito
como devenire em latim. E o termo utilizado para descrever aquilo que ainda néo é, em contraposicdo ao ser, que é.

6 PLATAO. Dialogos — Hipias maior (ou do belo). Edipro.S&o Paulo, 2016.

3



€

ESCOLA DE
CONSERVADORISMO

elaborado, é algo belo, mas, no todo, ele nao é digno de ser escolhido como belo em
comparagdo com a égua, a jovem e todas as demais coisas belas.

Socrates — Muito bem! Compreendo, Hipias, que é preciso entdo contrapor o seguinte
contra quem pergunta tais coisas: “homem, ignoras que € correto o que diz
Heraclito, que ‘o mais belo macaco é feio, comparado ao género dos humanos’,
assim como a mais bela panela é feia, comparada ao género das jovens, como diz
Hipias, o sabio”. N&o é assim, Hipias?

Em todo o dialogo, Sécrates joga com as respostas dadas por Hipias para mostrar o quanto
este é idiota, 0 que jamais poderia ser dito simplesmente de forma direta pois Hipias era uma
sofista contratado a peso de ouro pelas autoridades gregas, e assim, via-se ele mesmo como
um dos homens mais inteligentes de seu tempo. Para mostrar que sua inteligéncia estava mais
para devir do que para ser, SOcrates propde uma inquirigdo acerca “do que € o belo”. Nessa
jornada o filésofo derruba um a um dos sofismas apresentados pelo soberbo interlocutor,
chegando ao ponto de descer aos mais baixos exemplos do cotidiano para mostrar que Hipias
nao alcancava o ponto vital da discusséo sobre o mundo natural, o ser.

O dano que a escola de Heréclito causou ao pensamento de seu tempo fica claro neste
dialogo, Hipias ndo consegue (lhe é impossivel) pensar a partir da existéncia, considerando
tudo unicamente sobre o aspecto mutével, da possibilidade e da comparacédo. Nao consegue
ele imaginar que exista algo que seja belo em si mesmo, mas apenas comparado a outro. E ai
gque Socrates lanca uma alegoria das mais simplérias, ao falar sobre a beleza de uma panela
(ou um pote, em algumas traducdes). Uma panela de barro bem feita, € uma bela panela?
Hipias vé-se forgado a concordar com o ébvio, mas imediatamente emenda “mas néo é digno
de ser escolhido como belo em comparacio com a égua”’. E aqui que o filésofo queria chegar,
pois sua filosofia é baseada no mundo natural, e ha sim elementos belos na natureza, e belos
em si. A bela panela é bela em si mesma, e bela porque contém beleza, assim como a musa, a
torre ou a planicie pode também ser bela por conter beleza. O belo ndo é belo apenas
comparado ao feio, mas belo em si mesmo. O problema de Heraclito € que aceitar a existéncia
do belo torna obrigatério aceitar a existéncia de um elemento pleno e independente, que ndo
existe apenas comparativamente a outro, mas tem origem e fim em si mesmo, o que s6 pode
existir, coexistindo no Todo. Ou seja, se ha o adjetivo belo, ha o Belo substantivo.

Inescusavel a filosofia relativista, toda ela busca sempre desviar-se da regra natural de Origem.
Tanto Her4clito quanto Kant, Trasimaco e Nietsche, todos querem alcancar a existéncia sem o
Principio, trazem uma filosofia da construcdo pelo acaso.

O homem como origem e fim

As duas linhas de pensamento mais conhecidas na Era pré-Crista (estendendo-se inclusive
para os primeiros séculos da Era Cristd), foram o estoicismo e o epicurismo. A respeito delas,
G. E. R. Loyid escreve:

Ambos, epicureus e estoicos dividem a filosofia em trés partes, ética, fisica e 1dgica, e
ambos subordinam a fisica e a l6gica a ética. Ambas as escolas insistem que o
objetivo principal da filosofia é garantir a felicidade, e que para um homem ser feliz
ele precisa estar livre da ansiedade e do medo. Considerando que o homem
continuaréa sendo afetado por medos irracionais enquanto for ignorante quanto as
causas dos fendmenos naturais, ele deve estudar tanto a fisica como a filosofia moral.
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Apesar de Epicureus e Estoicos discordarem quanto a questoes do bem maior e
muitos problemas fundamentais em fisica, ambos sustentam que o principal motivo
para investigar o fim é obter paz de espirito.”

E preciso entender o anseio estoico e epicureu para entender o anseio social da Era Pré-crista.
Falar sobre os trés séculos antecedentes ao nascimento do Salvador é falar sobre o motivo de
sua chegada e entender “a plenitude dos tempos” de que fala o apéstolo Paulo. A humanidade
buscava a realizacao espiritual apés entender a matéria, naturalmente dava-se uma busca pela
satisfacdo pessoal em um mundo onde passava a ter cada vez mais importancia o individuo, e
ndo mais apenas a familia ou a nacéo. No destaque acima, Loyid aponta com exatiddo a forca
gue movia os individuos naquele tempo: a busca pela felicidade. E essa busca em um tempo
de guerras onde impérios se sobrepunham e, a partir do dominio helénico o mundo conhecera
a dominacdo romana por cerca de quinhentos anos, a felicidade é um bem naturalmente
relacionado a paz. Ndo mais a prosperidade em um mundo sem fomes e pestes, ja ha o
avanco da agricultura e da medicina, é preciso buscar o fim dos conflitos e a pacificacao entre
povos, 0 que parece vir a ser realidade por meio da domina¢cdo do mundo por uma grande
forca pacificadora, um Império de paz.

Epicuro (341 — 270 a.C) nasceu em Samos, Atenas, e sintetizou esse espirito de busca pela
felicidade no mundo grego ao tecer toda sua filosofia sobre as bases de que “ndo ha outro fim
para o conhecimento do que ha nos céus que a paz de espirito e a firme convicgado”. De acordo
com seu pensamento, o mundo era composto por atomos e espaco (vazio), sendo tudo o que
chamamos de realidade ndo a concretizacdo da vontade dos deuses, mas apenas a
combinacdo resultante do choque dos atomos nesse infinito vazio chamado universo. Assim,
Epicuro propde que o pensamento de seu tempo busque ndo mais a compreensao da vontade
divina, mas a compreensao da légica por trds do movimento, ou para usar sua propria
expressao, “entender os fendmenos”, e assim ter total capacidade de previsédo do futuro, o que
concederia ao homem previsibilidade sobre tudo e, consequentemente, o fim de todo medo.

A compreensdo epicureana de que o homem sé néo é feliz porque tem medo e que o medo é
fruto do desconhecimento do porvir, marca o homem de seu tempo, e na esteira vem o
pensamento estoico fundado por Zenéo (333 — 263 a.C). Nascido na ilha de Chipre, o filésofo
grego considerado fundador da escola estdica juntamente com Cleantes e Crisipo, buscou em
esséncia 0 mesmo que Epicuro, a paz de espirito, divergindo deste apenas quanto a
concepcdes no campo da fisica. Enquanto Epicuro via o mundo como a consequéncia material
do movimento de atomos em um vazio infinito, Zeno defendia que o vacuo existe no Universo
(ou no “espago”, como costumamos falar atualmente) porém no planeta Terra ele inexiste,
sendo a movimentagdo atbmica em nosso planeta semelhante & movimentacédo dos peixes no
mar, um movimento de seres que se movem em um meio repleto de substancias.

Essa divergéncia no campo da fisica ndo demoveu a escola estoica da busca pela felicidade,
caracterizando seu exercicio em busca da paz interior com a fortificacdo do individuo a ponto
de o tornar inabalavel, e essa solidez moral e espiritual deveria ser guiada por exercicio
positivista de toda realizacao, o direcionamento dos atos pela razéo. O estoicismo é
indiscutivelmente a filosofia que dominara em ambito geral o pensamento do mundo pré-cristao
e, inclusive, entrara na Era Cristd como o grande consenso filoséfico a ser combatido inclusive

"LOYID. G. E. R. Greek Science after Aristotle. W. W. Norton & Company. New York, 1973. Traduc&o nossa.
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pela Igreja, que vé um mundo reduzido a razéo a tal ponto que aceitar a Boa Nova é também
indiferente.

Enquanto Paulo esperava por seus companheiros em Atenas, ficou profundamente
indignado ao perceber que a cidade tinha idolos por toda parte. E sobre esse tema
dissertava na sinagoga entre os judeus e os gentios obedientes a Deus, bem como na
praca principal, diariamente, a todos aqueles que ali estivessem. Entdo, alguns
filosofos epicureus e estoicos comecaram a argumentar com ele. Alguns indagavam:
“O que deseja comunicar esse tagarela?” Outros comentavam: “Parece ser um
anunciador de deuses estranhos”, pois Paulo lhes pregava as Boas Novas de Jesus e
a ressurreigdo. Por essa razdo, o levaram a uma reunido no Aredpago, onde Ihe
questionaram: “Podes revelar-nos que nova doutrina é essa sobre a qual dissertas?
Pois estas nos apresentando pensamentos estranhos, e desejamos compreender o
significado de tais ideias”. Porquanto os cidaddos de Atenas, assim como todos os
estrangeiros que ali viviam néo se preocupavam com outro assunto sendo falar e
procurar saber as Ultimas novidades. — At 17.17-21

Eis o porqué de ser necesséario entender a filosofia de antes de Cristo, € um erro imaginar que
a Filosofia s6 atingia as elites, ou que a Filosofia ndo gerava mais que produtos intelectuais
dentre os ociosos das grandes cidades. O que se discutia no aredpago?® era transformado em
doutrina religiosa e politica de estado. “Os cidaddos de Atenas nao se preocupavam com outro
assunto sendo falar e procurar saber as ultimas novidades”, eis aqui o alcance do epicurismo e
do estoicismo.

Um universo cristocéntrico

Apos a fundacéo da Igreja, ndo demora para que toda a ordem social seja perturbada e os
elementos do universo passem a ser reposicionados, cada um para seu devido lugar. No livro
de Atos dos Apéstolos, vemos no capitulo 4 um desses episodios:

Enquanto Pedro e Jodo estavam falando ao povo, chegaram os sacerdotes, o capitédo
dos guardas do templo e os saduceus. Eles estavam muito perturbados porque 0s
apostolos estavam ensinando o povo e proclamando em Jesus a ressurrei¢cdo dos
mortos. Entdo, prenderam Pedro e Jodo e os lancaram ao cércere até o dia seguinte,
pois j& estava anoitecendo. Entretanto, muitos dos que tinham ouvido a pregagéo
aceitaram a Palavra, chegando o nimero dos homens que creram préximo de cinco
mil.

No dia seguinte, reuniram-se em Jerusalém as autoridades, os lideres religiosos e 0s
mestres da lei. Estavam reunidos Anés, o sumo sacerdote, bem como Caifas, Jodo,
Alexandre e todos os que eram da familia do sumo sacerdote. Ordenaram que Pedro
e Jodo fossem trazidos a presenca deles e comegaram a interroga-los: “Com que
poder ou em nome de quem fizestes isso?” Entdo Pedro, cheio do Espirito Santo, lhes
declarou: “Autoridades e lideres do povo! Visto que hoje somos questionados em
relacdo a um ato de caridade praticado a favor de um homem doente e sobre 0 modo
como foi curado, tomai conhecimento, vés todos e todo o povo de Israel, de que, em 0

8 A “Colina de Ares” era o local em Atenas onde o Conselho se reunia para deliberar sobre assuntos de importancia
para a cidade, seja religido, ciéncias ou filosofia em geral.
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Nome de Jesus Cristo, 0 nazareno, aquele a quem vos crucificastes, porém a quem
Deus ressuscitou dentre os mortos, sim, por intermédio desse Nome é que este homem
estd aqui, diante de vos, plenamente curado! Este Jesus é ‘a pedra que foi rejeitada
por vos, os construtores, a qual foi posta como pedra angular’. E, portanto, ndo ha
salvacdo em nenhum outro ente, pois, em todo universo ndo ha nenhum outro Nome
dado aos seres humanos pelo qual devamos ser salvos!” — At 4.1-12

As verdades reveladas pelo apéstolo Pedro sdo duras (vocés mataram o Cristo de Deus) e de
ordem superior (Jesus € a pedra angular). Esse reposicionamento recoloca o homem em seu
devido lugar (Inferno) e revela a posicao de Cristo (Céu), e apenas depois desse rearranjo vem
a posicao da Igreja (anunciar o Nome pelo qual devemos ser salvos). De forma ainda mais
ampla, o Evangelho de Cristo vem para reposicionar todos os elementos do cosmos:

“Porque Adao foi criado primeiro, e Eva depois” —1 Tm 2.13

“[...]desejo que entendais que Cristo é o Cabeca de todo homem; o homem, o cabeca
da esposa; e Deus, o cabega de Cristo”. —1 Co 11.3

“Ele existe antes de tudo o que hé, e nele todas as coisas subsistem. Ele é a cabeca do
Corpo, que € a Igreja. ” - ClI 1.17,18

“Quando considero os teus céus, o trabalho dos teus dedos, a lua e as estrelas que tu
ordenaste; o que é o homem, para que sejas cuidadoso com ele? E o filho do homem,
para que o visites? Porque o fizeste por um pouco, menor do que 0s anjos, € 0
coroaste com gloria e honra. Tu fizeste com que ele tivesse dominio sobre as obras de
tuas méos; tu puseste todas as coisas debaixo de seus pés: Todas as ovelhas e bois,
sim, e 0s animais do campo; as aves do ar, e 0s peixes do mar, e tudo o que passa
pelas veredas dos mares.” — Sl 8.3-8

Tais ensinamentos nao sao dados como ordenamentos “o homem deve ser a cabecga”, “Jesus

deve ser considerado anterior a tudo”, “o homem é como que criado pouco menor que 0s
anjos”... antes, sao revelados “Adao foi criado primeiro”, “Ele existe antes de tudo”, “o fizeste
menor do que os anjos”. Nem Epicuro, nem Zen&o ou qualquer outra escola filoséfica alcangou
a compreensdo do mover do Espirito e a ordem da criagcdo; os &tomos ndo se movem no vazio

dando origem as coisas, antes tudo se move em Cristo e n’Ele existe (At 17.28).

A heranca platénica e aristotélica

Falar sobre a filosofia em sua Era de Ouro e ignorar Platdo e Aristételes parece a nossos olhos
0 maior erro a ser cometido, porém é curioso ver como ambos os fildsofos (juntamente com
Sdcrates, representado em seu maior propagador, Platdo) tiveram sua grandeza revelada com
o tempo, sendo trazidos a superficie e dominando o cenério do pensamento a medida que os
séculos se passavam a o filtro do tempo colocava a prova as demais escolas de pensamento.
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Enquanto em Plat&o a filosofia tratou dos temas gerais e lancou as bases para a descoberta do
ser (em oposicao ao estar), em Aristdteles langou-se ao estudo minucioso das descobertas® em
diferentes campos do saber. Ainda hoje o mundo académico trabalha sobre as bases
académicas de ambas as escolas (a Academia, de Platdo e o Liceu, de Aristételes). Como
bases do pensamento humano, o produto inteligente de ambos os filésofos nédo atrapalhou o
desenvolvimento intelectual e muito menos a expansao da Igreja, uma vez que ndo apenas nao
se opunham a descoberta do divino, como até mesmo caminharam em sua dire¢cdo, chegando
0 mais proximo que a mente humana pode chegar da Verdade que s6 pode ser conhecida por
revelagéo.

Concluséo

O que vemos na Era Moderna com o abandono do pensamento e a consequente entrega “aos
cientista” de toda a matéria do pensar nao teve paralelo na histéria. Em Epicuro, a comunidade
de seus seguidores abandonava a vida em sociedade para viver em uma comuna no Jardim de
Epicuro — como era chamada a residéncia daquele fil6sofo, localizada entre Atenas e o Pireu.
Com Zeno (e os demais estoicos) seus seguidores viviam a parte das decisfes politicas de
Atenas, ndo obstante serem parte do mundo em que viviam, inclusive influenciando grandes
lideres a viver praticando o estoicismo, praticar acdes boas em um mundo de discussdes
religiosas e éticas. Os platonistas e aristotélicos lancaram-se em centros de estudos e
organizaram as primeiras bibliotecas, dedicando suas vidas a busca da compreenséo de todas
as coisas, sem jamais tornarem-se eremitas ou adotarem uma vida monastica. O pensamento
nunca foi, como o é hoje, apartado da vida humana. O nivel de hedonismo que vemos na
sociedade atual ndo foi sequer sonhado pelos epicureus! O mundo de hoje é ele todo um
grande Jardim de Epicuro, com uma sociedade que opta por ndo pensar, apenas sentir 0s
prazeres disponiveis ao alcance das maos.

O trabalho da Igreja ao longo do tempo é devolver ao homem sua caracteristica perdida no
Eden, a semelhanga com Cristo™°.

Fernando Melo
Brasilia, 2 de fevereiro de 2022

9 Nesse sentido vemos, por exemplo, o maior campo de atuacgéo de Aristoteles, a biologia, matéria de maior dedicacéo
do autor e que influenciou ndo apenas seu tempo, mas avangou inclusive para além da Era Crista.

10 Ponto vital da teologia de Irineu de Lyon (130 — 202 d.C) foi a defesa de que o homem foi criado & imagem e
semelhanca para com Deus, tendo perdido ap6s o pecado no Eden apenas a semelhanca, ou seja, 0 agir como Deus,
e mantido sua imagem (a qual é impossivel de ser perdida). O novo nascimento em Cristo propicia ao homem essa
reconstitui¢céo pratica, transformando aquele que nasce do Espirito para que, a partir de entdo, possa ser um cristéo,
imitador dos atos de seu Mestre. (ver The Early Church, de Henry Chadwick, p. 80).
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