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2 p Estratégia
(CEBRASPE / PREFEITURA DE SAO PAULO - SP /2016) ~ “
As proposicoes seguintes constituem as premissas de um argumento.
* Bianca nao é professora.
e Se Paulo é técnico de contabilidade, entao Bianca é professora.

® Se Ana nao trabalha na area de informatica, entdo Paulo é técnico
de contabilidade.

e Carlos é especialista em recursos humanos, ou Ana nao trabalha na
area de informatica, ou Bianca é professora.

Assinale a opcao correspondente a conclusao que torna esse
argumento um argumento valido.
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(A) Carlos ndo é especialista em recursos humanos e Paulo ndo é
técnico de contabilidade.

(B) Ana ndo trabalha na area de informéatica e Paulo é técnico de
contabilidade.

(C) Carlos é especialista em recursos humanos e Ana trabalha na area
de informatica.

(D) Bianca nao ¢é professora e Paulo é técnico de contabilidade.

(E) Paulo ndo é técnico de contabilidade e Ana n3o trabalha na area
de informatica.
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GABARITO:

(C) Carlos é especialista em recursos humanos e Ana trabalha na area
de informatica.
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) ) ﬁ Estratégia
(CEBRASPE /7 POLICIA CIENTIFICA - PE /7 2016)

Considere as seguintes proposicdes para responder a proxima questao.

PL: Se ha investigacdo ou o suspeito é flagrado cometendo delito, entdo ha
punicdo de criminosos.

P2: Se ha punicdo de criminosos, 0s niveis de violéncia ndo tendem a
aumentar.

P3: Se os niveis de violéncia ndo tendem a aumentar, a populagdo ndo faz
justica com as préprias maos.
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Pretende-se acrescentar ao conjunto de proposi¢cdes P1l, P2 e P3 uma nova
proposicdo, PO, de modo que o argumento formado pelas premissas PO, Pl,
P2 e P3, juntamente com a conclusdo “A populacéo ndo faz justica com as
proprias méos” constitua um argumento valido. Assinale a opgédo que
apresenta uma proposta correta de proposicao PO.

(A) Ha investigacdo ou o suspeito é flagrado cometendo delito.

(B) Nao héa investigacdo ou o suspeito ndo € flagrado cometendo delito.

(C) Nao ha investigacao e o suspeito ndo € flagrado cometendo delito.

(D) Se o suspeito é flagrado cometendo delito, entdo ha punicdo de
Criminosos.

(E) Se ha investigacao, entdo ha punicédo de criminosos.
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GABARITO:

(A) Ha investigacdo ou o suspeito é flagrado cometendo delito.
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(CESPE / TRE-MT / 2015)

Assinale a opgao que apresenta um argumento légico valido.

(A) Todos os garotos jogam futebol e Maria ndo é um garoto, entédo
Maria nao joga futebol.
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(CESPE / TRE-MT / 2015)

Assinale a opgao que apresenta um argumento légico valido.

(B) Nao existem cientistas loucos e Pedro nao é louco. Logo, Pedro é
um cientista.
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(CESPE / TRE-MT / 2015)

Assinale a opgao que apresenta um argumento légico valido.

(C) O time que ganhou o campeonato nao perdeu nenhum jogo em
casa, o vice colocado também nao perdeu nenhum jogo em casa.
Portanto, o campeéo é o vice colocado.
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(CESPE / TRE-MT / 2015)

Assinale a opgao que apresenta um argumento légico valido.

(D) Todas as aves sao humanas e nenhum cachorro é humano, logo
nenhum cachorro é uma ave.
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(CESPE / TRE-MT / 2015)

Assinale a opgao que apresenta um argumento légico valido.

(E) Em Brasilia moram muitos funcionarios publicos, Gustavo é
funcionario publico. Logo, Gustavo mora em Brasilia.
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Concursos

GABARITO:

(D) Todas as aves sao humanas e nenhum cachorro € humano, logo
nenhum cachorro é uma ave.
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(CESPE/T3-CE/2014)

Onze secretarias integram a administragao publica de determinada
cidade, entre as quais, a Secretaria de Agronegodcios (SEAGR) e a
Secretaria de Controle e Transparéncia (SCT). Em 2009, a SCT
instituiu um programa de acompanhamento sistematico das
secretarias de forma que, a cada ano, 3 secretarias seriam escolhidas
aleatoriamente para que seus trabalhos fossem acompanhados ao
longo do ano seguinte. Com esse programa, considerado um
sucesso, observou-se uma reducdo anual de 10% no montante de
recursos desperdicados dos cofres municipais desde 2010. De
acordo com os dados obtidos em 100 auditorias realizadas pela SCT,
os motivos desses desperdicios incluiam:
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® amadorismo nas tomadas de decisao (o gestor ndo era formado na
area de atuacao) - 28 auditorias;

® incompeténcia nas tomadas de decisdo (o gestor nao possui
conhecimento técnico no assunto) - 35 auditorias;

® ma-fé nas tomadas de decisdo (o gestor decide em detrimento do
interesse coletivo) - 40 auditorias.

Ao se defender da acusacdo de que teria causado desperdicio de
recursos municipais em razdo de ma-fé nas tomadas de decisdo, o
gestor da SEAGR apresentou o seguinte argumento, composto das
premissas P1 e P2 e da conclusado C.
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P1: Se tivesse havido méa-fé em minhas decisdes, teria havido
desperdicio de recursos municipais em minha gestdo e eu teria sido
beneficiado com isso.

P2: Se eu tivesse sido beneficiado com isso, teria ficado mais rico.
C: Nao houve ma-fé em minhas decisodes.

Considere que para determinada proposicao P3, o argumento
formado pelas premissas P1, P2 e P3 e pela conclusdo C constitui um
argumento valido. Nesse caso, é correto afirmar que P3 poderia ser a
seguinte proposigao:
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(A) Eu nao fiquei mais rico.

(B) Eu me beneficiei das minhas decisdes.

(C)

(D) Como eu ndo me beneficiei, ndo houve ma-fé em minhas
decisodes

Houve desperdicio de recursos municipais em minha gestao

(E) Como eu nao fiquei mais rico, eu ndo me beneficiei das minhas
decisoes.

LOGICA DE ARGUMENTACAO - RESOLUCAO DE QUESTOES
Prof. Brunno Lima



GABARITO:

(A) Eu nao fiquei mais rico.
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